Gert von Pistohlkors

Grofigrundbesitz und Selbstverwaltung. Die besondere Rolle der
Livlindischen Ritterschaft im Russischen Reich

Wie Ihnen allen bewusst sein wird, gibt es gerade in Bezug auf die
besondere Rolle der Ritterschaften in Liv-Est-und Kurland
verschiedene Narrative, die sich bis auf den heutigen Tag schroff
einander gegeniiber stehen. Um Eckpunkte zu nennen: Die Einen -
unter ihnen besonders pointiert zuletzt der estnische Kulturhistoriker
Jaan Undusk - sind der Auffassung, dass es ohne die privilegierten
deutsch — protestantischen Ritterschaften und ihre selbstbewusste
Politik die besondere baltische Region an der Ostsee angesichts der
Ubermacht RuBlands nicht lange genug gegeben hitte, um auf diesem
Boden spitere staatliche Unabhéngigkeit zu ermoglichen'. Estland,
Lettland und auch Litauen, so meinen im Ubrigen manche Historiker,
hétten trotz ihres eigenen Kampfes um Selbstbestimmung ohne die
deutsche Okkupation im Ersten Weltkrieg die Loslosung von Ruf3land
in den Jahren 1918/19 kaum erreicht?.

Andere —besonders die Vertreter der lettischen und estnischen
nationalen Geschichtsschreibung nach 1919 - sehen mit einigen guten
Griinden gerade in der Kolonialgeschichte seit dem 12. Jahrhundert, in
der wachsenden inneren Herrschaft der deutschen Vasallenschaften
das grof3e Hindernis fiir eine frithe eigenstindige Entwicklung der
spateren Titularvolker der nach 1918 unabhédngigen Staaten Eesti und
Latvija. Die Vasallenschaften entwickelten sich in der Tat bereits im
Spétmittelalter zu festen deutsch dominierten Korporationen, die die
indigenen Volker der Esten und Letten vom 14. Jahrhundert an immer
mehr in die Erbuntertanigkeit, ja am Ende des 18. Jahrhunderts sogar
in die Leibeigenschaft driickten. Besonders in Estland wird gern auf
die so unterschiedliche Entwicklung im seit 1809 ebenfalls zum
Russischen Reich gehorigen Groffiirstentum Finnland hingewiesen.
Dort hat sich im Jahr 1863 ein Landtag konstituieren kdnnen, der zu je
einem Viertel aus Adeligen, Geistlichen, Biirgern und freien Bauern
bestand. Schwedische Intellektuelle haben um der Einheitlichkeit ihrer

''Vgl. dazu die Kontroverse zwischen Jaan Undusk und Karsten Briiggemann in der estnischen historischen
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Region willen einer Fennisierungsbewegung das Wort geredet’. In den
drei Ostseeprovinzen Estland, Livland und Kurland war zu diesem
Zeitpunkt die Selbstverwaltung auf dem flachen Lande hingegen noch
vollstindig in den Hénden der privilegierten deutschen Ritterschaften.
Sie verfiigten abgesehen von Krons - oder Staatsgiitern iiber das
alleinige Besitzrecht am Grund und Boden und fingen gerade erst an,
das System der Arbeitspacht zu iiberwinden und einen selbstdndigen
estnischen und lettischen Kleingrundbesitz neben dem alles
dominierenden Grof3grund - und Waldbesitz ritterschaftlicher
Familien zuzulassen. Erst 1868 wurden neue Fronvertrdge in Livland
verboten. Der neu eingefiihrte Agrarkapitalismus verhalf letztlich im
Vergleich zur groflen Zahl der estnischen und lettischen Landlosen nur
wenigen Bauernfamilien zu Wohlstand und Eigentum®. In der Tat
verfiinffachte die grof3te Exporthafenstadt des Russischen Reiches,
Riga, zwischen 1870 und 1913 ihre Bevolkerung auf ca. 550.000
Einwohner im Wesentlichen aus der lettischen Landarbeiterschaft
Livlands und Kurlands, die in Riga zu Fabrikarbeitern wurden. Aus
dieser starken Differenzierung der lettischen Bevolkerung in Stadt und
Land erwuchs durch Intensivierung der Landwirtschatft,
Industrialisierung und Urbanisierung schlieflich die gro3e Schubkraft
der nationalen Bewegungen und der Sozialdemokratie seit den 1880er
Jahren.In der revolutionidren Krise von 1905 schien das Ende der
ritterschaftlichen Vorherrschaft auf dem flachen Land schon manifest
zu werden. Mit den Dumawahlen von 1906 war die deutsche
Vorherrschaft in Livland politisch faktisch beendet, weil kein
deutscher Kandidat es vermochte, in die ersten beiden Dumen
einzuziehen’. Okonomisch wurde den Angehdrigen der Ritterschaften
jedoch erst durch die Agrarrevolutionen der 1920er Jahre in den
parlamentarischen Demokratien Eesti und Latvija faktisch das Kreuz
gebrochen®. Mehr als 30.000 Deutsche, besonders viele aus den
ritterschaftlichen Familien, verlieBen verarmt die neu gegriindeten
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Republiken Eesti und Latvija und zogen zumeist in die unwirtliche
deutsche, die sogenannte Weimarer Republik. Diese befand sich
okonomisch in einer Nachkriegsinflation und drohte politisch im
Extremismus von rechts und von links zu versinken’.

Welches war nun die besondere Rolle der Ritterschaft in der Provinz
Livland? Es ist m.E. durchaus berechtigt, Livlands Sonderstellung
unter den drei Ostseeprovinzen Ruf3lands hervorzuheben, auch wenn
manche Ahnlichkeiten mit den Ritterschaften in Estland und auch in
Kurland bestanden®. Die Ritterschaften hatten das Recht, alles, was
sich auf das Wohl des ganzen Landes und der Ritterschaft im
Besonderen bezog, auf den alle drei Jahre stattfindenden Ordentlichen
Landtagen zu verhandeln. Bis in die spiaten 1880er Jahre, als der Staat
Reformen von oben einfiihrte, die als Russifizierung erlebt wurden,
waren die folgenden Daueraufgaben von zu wihlenden Mitgliedern
der Ritterschaften zu bewaltigen: Schulen und Krankenhduser mussten
gebaut, gemeinsam mit Pastoren der Unterricht iiberwacht, am lokalen
Gerichtswesen mitgewirkt und der Wegebau gefordert und finanziert
werden. Livland war die mit Abstand grote Provinz mit zwei
estnischen Doppelkreisen —Dorpat-Werro und Pernau-Fellin (Tartu-
Voru und Piarnu-Viljandi) sowie zwei lettischen Doppelkreisen Riga -
Wolmar und Wenden — Walk (Riga-Valmiera und Cesis-Valka). Nach
der Volkszdhlung von 1897 belief sich die Gesamteinwohnerschaft
Livlands auf 1.239.102 Personen, von denen 485.372 im estnischen
und 753.750 im lettischen Siedlungsgebiet Livlands lebten’.
Ritterschaftliche Familien befanden sich dem gegeniiber zahlenméBig
in einer sehr deutlichen Minderheit. Im Jahr 1747, als die Matrikel der
Livlandischen Ritterschaft gedffnet wurde, haben nur 168 Familien
das Indigenatsrecht, das Recht der Standeszugehorigkeit, erhalten. Sie
hatten den Nachweis erbracht, dass sie adelig waren und iiber den
entsprechenden Landbesitz verfligten. Unter der Ziffer 435 ist in Riga
als Letzter Alexander von Tobien (1854-1929) in die Livéandische
Ritterschaft im Jahr ihrer Auflosung 1920 aufgenommen worden. Er
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hatte maB3gebliche Biicher liber die Livlandische Ritterschaft im
langen 19. Jahrhundert 1800 bis 1920 geschrieben'’.

Nur in Livland gab es im 19. Jahrhundert Parteien, die sich in
wechselnden Mehrheiten gegeniiber standen: die Liberalen, man
konnte auch sagen die Reformfreunde, und ihre Gegner, die
Konservativen, man sollte besser sagen die ,,Intransigenten®. Sie
wollten alles beim Alten lassen und fiirchteten sich vor
Verianderungen oder gar 6ffentlichen Debatten tiber die livlandische
Landespolitik. Riga war die Hauptstadt Livlands, Dorpat im
estnischen Teil Livlands seit 1802 die einzige Universititsstadt der
Ostseeprovinzen. Nach dem Ende der Ordensherrschaft begann nach
Gewihrung des Privilegium Sigismundi Augusti durch den polnischen
Konig im Jahr 1561 die Herrschaft der Livlandischen Ritterschaft
nach innen in einem geschlossenen Territorium. Nach dem Beginn der
schwedischen Herrschaft im Jahr 1629 in Livland wurde diese
Herrschaft in Auseinandersetzung mit dem schwedischen Finanzstaat
zementiert. Im Zeitalter der Aufklarung im ausgehenden 18.
Jahrhundert kiimmerten sich die Pastoren und die Amtstrager der
Ritterschaft bewusst und erfolgreich um die Lesefahigkeit der
indigenen Bevolkerung und die Entwicklung ihrer Sprachen. Darin
liegt immerhin ein erheblicher Unterschied zu Ostpreulen, wo das
Prussische bekanntlich unterging. Amter wurden in den genannten
vier Doppelkreisen — den zwei lettischen und den zwei estnischen —
ausschlieBlich unter Angehorigen der Livlidndischen Ritterschaft durch
Zuwahl besetzt und ehrenamtlich wahrgenommen. Es gab traditionell
liberale Familien: fithrend waren haufig die Oettingens, und
traditionell Konservative unter Fiihrung der Barone Nolcken. Oft ging
in Reformfragen, z.B. in der alles dominierenden Agrarpolitik, auch
ein Riss durch die verschiedenen Grof3familien.

Der junge Landtagsberechtigte begann meist nach seinem
Militirdienst in einem Garderegiment, spater hdufig auch nach einem
Studium in Dorpat gewohnlich als Hakenrichter im lokalen Umfeld,
wurde dann nach Bewdhrung Mannrichter schon mit kleinen
richterlichen Aufgaben. Zwolf — jeweils drei in den vier
Doppelkreisen - stiegen zu Kreisdeputierten auf, die zwischen den
Landtagen vor Ort die Beschliisse der alle drei Jahre in Riga
stattfindenden livldndischen Landtage umzusetzen hatten, iiberwacht

1% Vgl. Die Baltischen Ritterschaften, bearb. V. Ernst v. Miihlendahl u. Baron Heiner von Hoyningen gen.
Huene. 2. verb. Aufl. 1973, S. 5-21.



von ebenfalls 12 Landraten, Exzellenzen, die zumeist auf Lebenszeit
gewihlt wurden. Eine begrenzte Aufwandsentschddigung erhielt der
Residierende Landrat, der im Ritterhaus, dem heutigen
Parlamentsgebdude der Saeima in Riga dauerhaft Dienst tat,
unterstiitzt vom ritterschaftlichen Sekretar, dem ritterschaftlichen
Notar und zwei Kassadeputierten. Die schriftlich tiberlieferten
Protokolle, Vorlagen, Abrechnungen und sonstigen Dokumente sind
mustergiiltig gefiihrt worden. Auf Landtagen und nach aullen vertrat
der livlindische Landmarschall die Ritterschaft, auch auf haufigen,
unregelméfBigen Reisen in die Residenz St. Petersburg. Es war klar,
dass trotz einer geringen Aufwandsentschiadigung ein solches Amt nur
von Mitgliedern wahrgenommen werden konnte, die iiber
entsprechende Einkiinfte aus threm Grof3grundbesitz verfiigten.

In einer Aufstellung sind die 26 ,,Geschlechter* - Gro3familien® - aus
der Ritterschaft Livlands genannt, die mehr als 20.000 ha Hofsland
besallen: Die Barone Wolff auf Platz 1 verfiigten demnach iiber 26
Giiter mit einem Landbesitz von 151.470 ha. Hofsland. Von den
insgesamt 688 Ritterglitern in Privatbesitz in Livland waren im Jahr
1904 540 im Eigentum des immatrikulierten Adels, 54 gehorten nicht-
immatrikulierten Adeligen und 94 Biirgerlichen oder Bauern''.

Die von einem groB3en Reichspatriotismus getragene Herrschaft der
Korporation zeigt sich zu Beginn des 19. Jahrhunderts vor und
wihrend des Napoleonischen Krieges in besonderer Starke.
Unterstiitzt von dem besonders ritterschaftsfreundlichen Kaiser
Alexander I. war es der Livlandischen Ritterschaft vergonnt, nahezu
gleichzeitig auf drei Ebenen institutionell neu zu agieren und eine
lange andauernde Wirkung zu erzielen. Auf dem Gebiet der
Wirtschaftsforderung, der Giiterfinanzierung und der Bildungspolitik
konnte sich die Livldandische Ritterschaft nunmehr umfassend in
Szene setzen.Im Jahr 1796 trat die von 12 ritterschaftlichen
Spitzenpolitikern gegriindete ,,Livlandische Allgemeine und
Oeconomische Societit™ hervor. Sie hat sich um die Forderung der
Landwirtschaft in Livland grundlegende Verdienste erworben und mit
thren zahlreichen Tochtergesellschaften im ganzen 19. Jahrhundert
durchaus eindrucksvoll auch in die bauerliche Landwirtschaft hiniiber

""'Vgl. Die Livlindische Ritterschaft, Hrsg., Zur Geschichte der Ritterschaften von Livland und Oesel,
Pfaffenhofen/Ilm 1974, S. 183 und 157.



zu wirken vermocht'?. Im Jahr 1802 bestitigte Alexander I. schlieBlich
die Begriindung einer landwirtschaftlichen Kreditbank, der
,Livlandischen Adeligen Giiter-Credit-Societit™, die es durch das
ganze 19. Jahrhundert vermocht hat, z.B. die Russische
Bauernagrarbank an den Rand zu dringen. Sie hat um die
Jahrhundertwende vom 19. zum 20. Jahrhundert durchaus auf den
livlindischen Markt gestrebt". Folgt man der Darstellung Alexander
v. Tobiens iiber die Verkehrspolitik der Livlandischen Ritterschaft —
den Wegebau und den Eisenbahnbau - zwischen 1861 — der ersten
Eisenbahn zwischen Riga und Diinaburg — und dem Kriegsjahr 1914,
so kann festgehalten werden, dass die Ritterschaft kontinuierlich und
nachdriicklich im regionalen Interesse des Grof3-und des
Kleingrundbesitzes auf einen Ausbau der Wege - und
Eisenbahnstrecken hingewirkt hat. Fiir das Jahr 1911 sind pro 10.000
Einwohner 8,7 km Eisenbahn errechnet worden (zum gleichen
Zeitpunkt Osterreich 9,0, Deutschland 10,5). 1149 km Eisenbahn in
Livland nehmen sich im Vergleich durchaus nicht riickstandig aus. Sie
wiren ohne erhebliche Opfer Einzelner und der Korporation nicht
zustande gekommen. Der ganzen Gebietsstruktur des flachen Landes
sieht man wie auch den Verkehrswegen im Ubrigen heute noch an,
dass sie einst von landwirtschaftlichen Interessenten aus dem
GroBgrundbesitz geplant und eingerichtet worden sind.

Drittens se1 wenigstens angedeutet, dass es ohne die Ritterschaften
nicht zu einem mit den Verhéltnissen in Innerru8land nicht
vergleichbaren Ausbau des Schulwesens und zu einer Stiftung und
Neugriindung der Universitidt Dorpat im Jahr 1802 gekommen wire.
Sie ist dann allerdings im Wesentlichen durch das Wirken des ersten
Rektors Parrot in eine Kaiserliche Universitidt im selben Jahr
umgewidmet worden. Diese Universitit hat Livland und die ganze
baltische Region tiefgreifend verdandert und ihr Sonderbewusstsein
gestarkt',

Lassen Sie mich an zwei Beispielen verdeutlichen, worin m.E. die
besondere Rolle der Livlandischen Ritterschaft in den zwei
beherrschenden Krisen der Region gelegen hat. Die erste grof3e Krise

12 Vgl. Hans-Dieter von Engelhardt, Hubertus Neuschiffer, Die Livlindische Gemeinniitzige und Okonomische
Sozietdt (1792-1939). K6ln, Wien 1983, passim..

! Hier und fiir das Folgende Tobien (wie Anm. 8 ), bes. Bd. I, S. 78 f., Bd. II, S. 110-115.

4 Vgl. Reinhard Wittram, Die Universitit Dorpat im 19. Jahrhundert, in: Zeitschrift fiir Ostforschung 1, 1952,
S. 195-219.



war die Konversionsbewegung seit den 1840er Jahren, als
Zehntausende vornehmlich in Livland vom Luthertum zum Glauben
des Kaisers von Ruflland iiberwechselten. Noch tiefgreifender fiir die
Selbsteinschidtzung der Ritterschaft war die revolutionire Krise von
1905.

Parallel zur Griindung des Deutschen Kaiserreiches und zur
Reformpolitik in RuBlland unter Alexander II. erregte seit den 1860er
Jahren die sogenannte Rekonversionsbewegung in den
Ostseeprovinzen Russlands sogar die Aufmerksamkeit des
evangelisch gepragten Europa. Die ersten lutherischen Pastoren
Livlands — Pastor Carl Maurach und Pastor Eugenius v. Mickwitz —
gerieten mit dem russischen Reichsgesetz — dem svod zakonov — in
Konflikt, weil sie 1866/67 Nachkommen von Konvertiten das
Abendmahl gespendet hatten. Diese Abkommlinge von ehemaligen
Lutheranern wurden von der russischen Rechtglaubigkeit —
pravoslavnie - fiir sich reklamiert". In dieser Situation hatte der
wohlwollende Zar Alexander II. einerseits eine stillschweigende
Duldung der Riickkehr zum alten lutherischen Glauben begiinstigen
wollen. Anderseits erlie3 er jedoch den Befehl, dass zu besonderen
Festtagen alle Amtstrager im Russischen Reich, gleich welcher
Konfession sie angehorten, in der orthodoxen Kirche ihres Heimatorts
am russisch-orthodoxen Gottesdienst teilzunehmen hatten. Manche
Amtstrager wie der Kurator der Universitdt Dorpat, Alexander Graf
Keyserling, traten darauthin u.a. wegen dieser Zumutung von ihren
Amtern zuriick. Nach einigem Hin und Her erklirten sich die
Spitzenvertreter der Estlindischen und der Kurldndischen Ritterschaft
jedoch schlieBlich bereit, dem Befehl Folge zu leisten, nicht jedoch
die Mehrheit der Amtstrager in der Livlandischen Ritterschaft. Der
,,Kathedralkonflikt* nahm Ende der 1860er Jahre dramatische Ziige
an'®. Der konservative Livlidndische Landmarschall Georg Baron
Nolcken musste 1870 zuriicktreten, weil er nicht ausreichend erklaren
konnte, warum er als Protestant den russisch-orthodoxen Gottesdienst
besucht, jedoch den parallel stattfindenden evangelischen
Gottesdienst in der Ritterschaftskirche Rigas nicht berticksichtigt

'3 Vgl. zu Maurach und Mickwitz: Die evangelischen Prediger Livlands bis 1918, hrsg.v. Martin Ottow u.
Wilhelm Lenz. K6ln, Wien 1977, S. 333 u. 342.

' Neueste Darstellung: Gert von Pistohlkors, ,,Die russische Sphire: sie 1ihmt und zerstiickelt; sie verwaltet
nicht: sie todtet.” Die Livlandische Konversionsbewegung in Schirrens ,,Livlandische Antwort* und in den
,,Materialien* des Baron Stael von Holstein, in: Anthropologien der Endlichkeit. Fiir Hans Graubner zum 75.
Geburtstag. Gottingen 2011, S. 357-389. Die folgenden Zitate ebd. (Seitenangaben im Text).



hatte. Der neu amtierende Generalgouverneur Graf Suvalov liel3
daraufhin vernehmen, dass die Livldndische Ritterschaft die Folgen
einer Verweigerung des kaiserlichen Befehls in allen relevanten
politischen Fragen zu spiiren bekommen wiirde: die Losung der
Agrarfrage im Sinne der Ritterschaft, die stindische Justizreform und
die Rekonversion riickkehrwilliger Lutheraner seien gefahrdet.
Innenminister Graf Valuev, mit einer Baronesse Folkersam aus
Kurland verheiratet und ebenfalls einer der wenigen verbliebenen
Freunde der Ritterschaft in St. Petersburg, warnte vor einer ,,Gefiihls-
Politik* (381). Die Feinde der Provinzen wiirden sich ungemein iiber
diese Widersetzlichkeit gegen den Willen des Kaisers freuen, der der
einzige Schutz der Provinzen und der Livldndischen Ritterschaft sei.
Diese befdnde sich ja ohnehin angesichts der tiefgreifenden Reformen
im Innern Russlands in die Defensive. Nicolai von Oettingen (1826-
1876), der neu gewéahlte Landmarschall, blieb hart: ,,Mit dem Besuch
des Kathedrale werden wir versinken in den Schlamm der
Opportunitatspolitik. Lassen wir uns aber immer wieder von dieser
Angst leiten, dann sind wir es werth, politisch getreten zu werden*
(383). In dieser und in anderen Fragen haben sich zwei Wege
innerhalb der Ritterschaften gekreuzt, die das Verstandnis von
ritterschaftlicher Politik im ausgehenden 19. Jahrhundert ausgemacht
haben: die Einen kimpften wie Carl Schirren in seiner ,,Livlandischen
Antwort® von 1869 in 6ffentlichen Stellungnahmen und mit dem
Gestus der grof3en Prinzipienpolitik gegen den russischen

" Nacionalfanatismus*, wie Schirren das ausdriickte. Mit solchen
Gedanken fand er auch in der Ritterschaft viel Unterstiitzung.

Die Anderen lebten in dem BewulBtsein, dass die Nachfahren
deutscher Kolonisten im riesigen Russischen Reich sich immer ihrer
Grenzen und ihrer nur indirekten Einflussmoglichkeiten bewusst sein
missten. In deren Augen hitten Suvalov und Valuev mehr Vertrauen
verdient, und man hitte ihrem Rat folgen sollen. ,,Wir leben in der
Wirklichkeit und nicht in gedachten Zustidnden®, lie3 der
Generalgouverneur der Ostseeprovinzen Suvalov in einem Gespriach
vom 28. September 1870 mit Oettingen verlauten (382). ,,Sie sind wie
die Franzosen, die einen groflen Krieg beginnen, ohne geriistet zu
sein® (ebd.). Das entstandene Dilemma lieB3 sich fiir die Livldndische
Ritterschaft nicht mehr 16sen, zeigt aber iiberdeutlich die wachsende
Abhéngigkeit vom Wohlwollen des Zaren und von einzelnen



einflussreichen Machttragern in St. Petersburg. Selbst konnten sich die
Ritterschaften kaum mehr wirkungsvoll gegen die Anklage auf
Separatismus verteidigen.

Die andere Krise, die hautnah erlebt wurde und zahlreiche
Interventionen der Fiihrung der Livldndischen Ritterschaft bei
Regierungsstellen in St. Petersburg zur Folge hatte, war die
Revolution von 1905". Die Diagnose der leitenden Herren, Friedrich
Baron Meyendorff als Landmarschall und Arved von Oettingen als
Residierender Landrat, war eindeutig. Nach dem Ubergreifen der
Revolution aus RuBlland auf Riga und alsbald auch auf das flache
Land in Livland und Kurland musste versucht werden, unter allen
Umstédnden eine baldige militdrische Niederschlagung zu erreichen.
Alle konstitutionellen Bestrebungen in Ruflland waren fiir Livland
abzuwehren. An die Zeit v o r den staatlichen Reformen der 1880er
Jahre, vor der ,,Russifizierung* sollte angekniipft werden'®. Im
Ubrigen waren in Verbindung mit den Ritterschaften Estlands und
Kurlands eigene Konzepte zu entwickeln, die die besondere Region
,,Ostseeprovinzen® stirken sollten. Es musste unbedingt verhindert
werden, dass die russische Biirokratie mit den russischen
Bauernkommissaren an der Spitze statt einer militdrischen Strategie
mit dem Argument in St. Petersburg an Einfluss gewann, dass die
Streikbewegung der jiingeren Bauernwirte und der Landlosen auf dem
flachen Lande in Livland soziale Ursachen hitte und dass deshalb ein
finanzielles Entgegenkommen der Gro3grundbesitzer angesagt sei.
Mit einigem Recht konnte die Ritterschaft darauf verweisen, dass die
lettische Sozialdemokratie in Riga und im ldndlichen Livland duB3erst
gut organisiert sei. Die Kampfformel ,,Gegen die Zwingburgen der
Deutschen, die Herrenhduser, und gegen die zarische Selbstherrschaft*
vertrage keine Zugestindnisse, wenn man nicht gemeinsam
untergehen wolle"™.

Die Fakten sind bekannt: 184 Giiter sind in den Ostseeprovinzen
verbrannt oder demoliert worden, iiber 90 Morde gegen deutsche
Gutsbesitzer und Amtstrager wurden veriibt. Die Rache der Sieger
nach dem revolutiondren Hohepunkt im Dezember 1905, als im Januar

7 Zum Verlauf der revolutionéren Krise von 1905 grundlegend: Emst Benz, Die Revolution von 1905 in
Estland, Livland und Kurland, in: Acta Baltica XXVIII, 1990, S. 19-167; XXIX/XXX, 1991, S. 117-196.

'8 Vgl. Gert v. Pistohlkors, Ritterschaftliche Reformpolitik zwischen Russifizierung und Revolution. Gottingen
1978, bes. S. 131-156.

' Ebd., S. 156-215.
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1906 die Wende eintrat, war nicht minder furchtbar. Russisches
Militdar und Kosaken haben unter der Landbevolkerung Livlands mit
Standgerichten — ca. 900 Opfer -, Verschickungen nach Sibirien und
Priigelstrafen, auch gegen Frauen, gewlitet. Deutsche, sofern sie sich
den Truppen des Zaren zur Verfiigung stellten, wurden von lettischen
und estnischen Medien fiir diese Strafexpedition mit verantwortlich
gemacht. Die Beziehungen zwischen der lettischen und estnischen
Mehrheit und der deutschen Oberschicht waren auf Jahre vergiftet.

In dieser Lage besann sich die Livlandische Ritterschaft auf eine neue
Reformpolitik fiir die Region. Lettische und estnische Vertreter sollten
in neuen Gremien — dem Bezirkstag und der Provinziallandschaft -
paritdtisch mitarbeiten diirfen. Bemiihungen um eine livlandische
Kreisreform waren zwar schon 25 Jahre zuvor gescheitert, nach der
negativen Erfahrung mit der staatlichen Biirokratisierungs — und
Russifizierungspolitik erschien es aber moglich, dass gemaBigte
lettische und estnische Politiker zu Kompromissen bereit sein konnten.
Es ging doch auch ihnen um die besondere Region ,,Ostseeprovinzen®.
In Verhandlungen mit russischen Regierungsstellen bestanden die
ohne estnische und lettische Partner allein verhandelnden Vertreter der
Ritterschaft allerdings darauf, dass die Dumawahlen von 1906 an den
baltischen Provinzen vorbei geleitet werden sollten — die lettische und
estnische Bevolkerung habe in der Revolution iiberwiegend ihre
Unreife bewiesen und keine Dumawahl verdient, bei der nur die
Linken gewinnen konnten®. Dieser Argumentation folgten keine
estnischen oder lettischen Politiker.

Die Ritterschaften konnten sich zwar noch einmal als unbeugsame
Verbiindete der russischen Kaiserfamilie profilieren und 6konomisch
erstaunlich schnell von den Schrecken der revolutiondren Krise bis
zum Ausbruch des Ersten Weltkrieges im Jahr 1914 erholen.
Politische Konzepte, die als tragfahig fiir die Region angesehen
werden konnten, haben sie aus sich selbst heraus aber nicht mehr
entwickeln konnen. Spitzenvertreter der Livlandischen Ritterschaft
setzten angesichts der Aufteilung Livlands im Jahr 1917 auf die neuen
Provinzen Estland und Lettland und angesichts des beginnenden
russischen Biirgerkriegs nach der Februarrevolution von 1917 auf das

2 Tobien (wie Anm. 8), Bd. I, bes. S. 442-457.
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Deutsche Reich, dessen Zusammenbruch im November 1918 sie
unvorbereitet traf*'.

Auch fir Angehorige der Ritterschaften ist der Antibolschewismus
mit dem symboltrachtigen Sieg liber die Roten Garden am 22. Mai
1919 in Riga und mit der Teilnahme der Nordlivlander am
Estlandischen Freiheitskrieg unter Fithrung des estnischen Generals
Laidoner fiir ithr Geschichtsbild in den folgenden Jahrzehnten
konstituierend geworden®. Der Weg in die parlamentarischen
Demokratien Eesti und Latvija ist hingegen nur von wenigen
Angehorigen der Ritterschaften sogleich bejaht worden. Der Bruch
war zu tief. Die Zeit der standischen Vorherrschaft wurde zur
Geschichte und konnte nicht mehr in direkter Ankniipfung
traditionsbildend wirken. Die meisten Deutschbalten fiigten sich in die
Rolle der nationalen Minderheit. Erst die Folgen des Hitler-Stalin-
Paktes vom 23. August und 28. September 1939 bewegten unsere
Vorfahren, die Heimat nahezu geschlossen zu verlassen.

2l Grundlegend die Darstellung von Arved Baron Taube, in: Von den baltischen Provinzen zu den baltischen
Staaten (wie Anm. 2), Bd.I, 1971, S. 97-216; Bd. 11, 1977, S. 70-236.

22 Vgl. Michael Garleff, Hrsg., Deutschbalten, Weimarer Republik und Drittes Reich. Koln, Weimar, Wien 2008,
passim.
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